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O Jornal Economico

A UE e Portugal tém uma legislacao de propriedade
industrial moderna e preparada para ser eficaz

Declara¢oes de Paulo Sampaio Neves ao Jornal Econdmico

Paulo Sampaio Neves, Associado Sénior da FCB Sociedade de Advogados, em declara¢Ges ao Jornal

Econdmico, falou sobre o panorama da Propriedade Intelectual em Portugal e na Europa:

«N3o obstante toda a incerteza, particularmente devido ao Brexit, e concretamente no que diz
respeito ao Acordo relativo ao Tribunal Unificado de Patentes, a situacdo (leia-se os entraves
constitucionais) na Alemanha e também, mais recentemente, na Hungria, a Unido Europeia, e
Portugal em concreto, tém hoje uma legislacdo de propriedade industrial moderna, adequada e

preparada para ser eficaz.

O mesmo se pode dizer quanto a legislacdo de propriedade intelectual, sem prejuizo do “ruido ”
em torno do famoso artigo 13, hoje artigo 17, da Directiva e da necessidade de acompanhar a

respectiva transposicao para o direito nacional de forma criteriosa, critica e atenta. (...)»

As declaragcdes de Paulo Sampaio Neves, para o suplemento especial Propriedade Intelectual que saiu
na passada sexta-feira, dia 26 de abril, com o Jornal Econdmico, podem ser lidas, na integra, nas

paginas seguintes.
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Este suplemento faz parte integrante do Jornal Econémico N* 1986 nao pode ser vendido separadamente
-
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INTELECTUAL

CONSELHO EUROPEU DEU LUZ VERDE
A DIRETIVA QUE ENQUADRA O MERCADO UNICO DIGITAL

A partir do ultimo 26 de abril, o Dia Mundlal da Proprivdadc Intalectual passou a considerar de uma forma diferente os *memes”, os “gifs™ e os “snippets™ -
que sio fragmentos de codigo - que a legislagio p 1 & proteger mais do que nunca. Por exemplo, os titulares dos direitos das mosicas que alguém
utilizou num video podem informar as plataformas que siio donos do respativo conteddo, Este Especial aborda a politizagiio dos direitos de autor,

a morosidade do registo de patentes, o “Bé-a-B84" da Propriedade Intelectual @ um Férum com respostas de especialistas
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EMPRESAS MAIS GONSGIENTES NA PBOTEGTIO DOS ATIVOS

De acordo com os varios especialistas consultados, as empresas portuguesas estao despertas para a necessidade de protegeram a sua identidade,
produtos e invengoes. No entanto, ha que continuar a insistir em campanhas de sensibilizagdo para tornar o tecido empresarial nacional mais protegido.

QUE LEITURA FAZ DO
QUADRO JURIDICO DE
PROPRIEDADE
INTELECTUAL?

AS EMPRESAS
ESTRO PREPARADAS
PARA R DEFESA DE
MARCAS E PATENTES?

Séclo
coordenador
da equipa de
propriedade
intelectual
da PLMJ

Trata-se de um dos quadros juridi-
cos mais unificados ao nivel da Unido
Europeia e, até, no mundo. Por isso, o
nosso legislador nao tem grande mar-
gem de manobra. Temos diretivas so-
bre quase tudo: sobre direito de autor,
parcialmente, pois s6 estao unificados
os direitos sobre software, bases de
dados e fotografia, marcas, segredos
de negdcio e know-how, teremos ,em
breve, sobre a nova figura da patente
com efeito unitario, até temos sobre tu-
tela penal do software, enfim. Do que
precisavamos era de um legislador na-
cional conhecedor e dotado de um ca-
riz simplificador, que néo “inventasse".
Durante anos tivemos transposigoes
de diretivas com “armadilhas”, agora
continuamos a ter mas transposicoes,
sobretudo na parte sancionatéria. O
nosso legislador é otimista quanto ao
género humano, pelo que as sangdes
s80 escassas e pouco cogentes. A ex-
cegao é a transposicéo da Diretiva En-
forcement que é a primeira lei local que
defende os criadores, como a diretiva
manda. Curiosamente, tem uma norma
muito criticada por parte da doutrina lo-
cal, coma excegao relevantissima do
maior especialista nacional no tema.
Mas o Tribunal de Justiga refutou tais
criticas, num acérdao recente. E que,
como dizia, o grande Vergilio Ferreira,
os cavalos n&o dao coices dentro dos
tratado de equitagéo...

O Pais tem um problema muito sé-
rio com a Propriedade Intelectual. Por
exemplo, temos um dnico Tribunal de
Propriedade Intelectual, algo verdadei-
ramente singular na Europa. Este tribu-
nal nao tem os meios que devia. O Di-
reito de Propriedade Intelectual esta
cada vez mais complexo e este tribu-
nal deveria ter assessores, juizes mais
jovens, por exemplo, que auxiliassem
0s juizes que la estao. Estes vao en-
trando e saindo a uma velocidade in-
compreensivel. A lei devia criar condi-
¢bes para uma certa estabilidade. Ha
anos que o Juiz Richard Amold esta
em fungbes nos tribunais ingleses, nes-

ta drea. E s6 um os maiores especialis-
tas mundiais de direitos conexos de di-
reito de autor. O livro dele sobre este
tema é uma “biblia". Depois, ao contra-
rio do que se passa em Espanha, por
exemplo, aqui nunca vemos um acadé-
mico defender a propriedade intelec-
tual. Ainda agora se viu a propésito da
Diretiva Copyright. Para defender os
memes, alids salvaguardados na pré-
pria diretiva, apareceu uma legiao.
Para defender o direito do autor, quase
ninguém. Faz falta mais pluralismo. O
debate politico é escasso, os defenso-
res da propriedade intelectual pouco,
ou nada, aparecem, vivem quase clan-
destinos. Como resultado deste am-
biente negativo, os titulares de direitos
de propriedade intelectual tém dificul-
dades. Enquanto, por exemplo, a juris-
prudéncia de muitos tribunais euro-
peus, no direito de autor, protege o au-
tor, como |he exigem as leis e os trata-
dos internacionais, aqui é quase sem-
pre ao contrario, ressalvadas as exce-
lentes excegoes que também as ha,
felizmente. Com efeito, tenta ver-se,
primeiro, onde esvaziar o direito do au-
tor, nem que se “descubram’ normas
que nada tém a ver com o assunto. E o
mesmo acontece nas outras areas do
direito de PI. Os litigios de patentes
farmacéuticas, complexissimos, vao
ser julgados no TPI, com a entrada em
vigor do CPI, assente nos poucos
meios que tem, repito, sem assesso-
res. Tal como como vai acontecer com
os segredos de comércio e know-how.
Assim, por muito que as empresas se
preparem, as perspetivas nao sao mui-
to radiosas. Atira-se tudo para cima
dos tribunais, e cada vez mais vai ser
assim na Unido Europeia, mas nao se
Ihes da os meios minimos para decidi-
rem com qualidade nesta area que
esta muito longe de ser fécil. Noutro
plano, uma PME do Norte de Portugal,
sem grandes meios, como pode vir liti-
gara Lisboa que é onde ha o (nico tri-
bunal especializado Acaba por desistir,
algumas vezes, da defesa dos seus
ativos. E isto sdo apenas alguns dos
problemas que nés, que trabalhamos
nesta area, detetamos. Mas ha mais...
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O novo Cédigo da Propriedade In-
dustrial portugués, recentemente
aprovado, traz alteragdes a varios ni-
veis, designadamente, no que respei-
ta ao registo de marcas. Entre essas
alteragoes é de ressaltar a competén-
cia atribuida ao Instituto Nacional da
Propriedade Industrial para conhecer
das agbes de anulabilidade de marcas
e a possibilidade de se invocar a au-
séncia de uso sério de marca, como
meio de defesa, em processos de
oposicdo e em processos judiciais de
violagao de marcas. Por outro lado,
passa a ser possivel o registo de mar-
cas que nao sejam suscetiveis de re-

presentagdo grafica (designadamen-
te, marcas olfativas).

Em sede de protegao de segredos co-
merciais, 0 novo Cédigo passou a in-
cluir um capitulo sobre esta matéria,
autonomizando assim o regime de pro-
tecéo dos segredos comerciais relati-
vamente a concorréncia desleal. Esta
alteragdo acarreta uma maior prote¢éo
de ativos néo registaveis (como é o
caso do know-how). E que, néo obs-
tante ser recomendavel que, sendo
possivel, se acautele a protegao de di-
reitos por via do registo (na medida em
que este tem um efeito facilitador na
comprovagao da existéncia desses di-
reitos) existem determinados ativos in-
telectuais que, pela sua natureza, es-
téo excluidos de patenteabilidade ou
cuja opgao estratégica nao passa pela
protegao em sede de direito industrial.

Existe uma maior preocupacéo na
protecéo de ativos em sede de pro-
priedade intelectual e industrial e um
maior interesse no que respeita as no-
vas tecnologias. As empresas come-
c¢am a reconhecer, cada vez mais, a
importancia da protegéo dos seus ati-
vos e da valorizagao das suas cria-
qoes e invengodes. Por outro lado, ha
uma maior consciencializagao de que
estas &reas ndo se encontram num va-
zio legal e de que cumpre obter acon-
selhamento especializado.

No que respeita, em concreto, as mar-
cas, denota-se uma aceitagao geral de
que o registo das mesmas atribui um di-
reito de exclusivo que néo s6 assegura
um monopdlio legal, como permite que
os respetivos titulares se liguem de for-
ma mais efetiva a sua clientela e se dis-
tingam em relagéo a sua concorréncia.
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Em termos gerais, podemos afirmar
que temos uma legislagéao de Pl abran-
gente, transversal, em que nao existem
situagoes graves de lacunas, uma le-
gislagao que se pode dizer protetora do
detentor de direitos de Pl e que confere
seguranca juridica para todos os inte-
ressados envolvidos. Ha esforgos con-
tinuos em aglutinar legislagéo que de
algum modo se encontra dispersa (é o
caso, por exemplo, dos Direitos de Au-
tor, outro ramo da Propriedade Intelec-
tual, cuja legislagao em vigor, embora
bem estruturada, ja se augura a neces-
sidade de uma nova compilagéo, de
um novo Cédigo do Direito de Autor e
dos Direitos Conexos) e, por outro
lado, em ir atualizando e aperfeicoando
a legislacao de Pl em vigor, através da
criagao de diplomas que transpdem
para o ordenamento juridico portugués
importantes directivas da EU sobre a
matéria de PI. E o caso mals recente
do Decreto-lei n.® 110/2018, de 10 de
Dezembro, que aprova o novo Cédigo
da Propriedade Industrial (CPI), o qual

entrar& em vigor, integralmente, em 1
de Julho de 2019 (ja que, uma parte, a
relativa a protegao dos segredos co-
merciais, entrou ja em vigor em 1 de
Janeiro de 2019).

Este novo diploma transpde para a or-
dem juridica interna duas diretivas da
UE no ambito das marcas (a Diretiva
(UE) n.? 2015/2436, de 16 de Dezem-
bro) e dos segredos comerciais (Direti-
va (UE) 2016/943, de 8 de Junho). In-
troduz ainda um conjunto de alteragbes
noutros dominios como a area das in-
fragbes aos direitos de propriedade in-
dustrial tendo como objectivo a simplifi-
cagao e a clarificagao de procedimen-
tos administrativos. Este Diploma, para
além de aprovar o novo CPI, vem ainda
revogar o regime da arbitragem neces-
sdria para os litigios que envolvem me-
dicamentos de referéncia e medica-
mentos genéricos, instituindo nestas
areas a arbitragem voluntéria (Lei n.?
62/2011, de 12 de dezembro), e alterar
a Lei da Organizagéo do Sistema Judi-
cidrio, transferindo do Tribunal da Pro-
priedade Intelectual para o INPI a com-
peténcia para apreciar a validade dos
registos (Lei n.? 62/2013, de 26 de
agosto). Em termos de patentes, por
exemplo, uma das medidas impulsio-
nadoras mais significativas ocorre pre-
cisamente ha cerca de 10 anos atras,
quando, a partir de 1 de Outubro de
2008, passou a ser possivel apresentar
Pedidos de Patente Proviséria (PPP)
em Portugal ao abrigo do Artigo 62.%-A
do CPI de 2008. O PPP afigura-se des-
de logo como uma ferramenta de inte-
resse (pela simplificagao quanto a for-
ma do pedido, baixo custo, confiden-
cialidade, possibilidade de se solicitar
pesquisa ao estado da arte, marcagao
da data de prioridade e ainda possibili-
dade de submiss&o de textos em In-
glés), sendo considerada um caso de
sucesso na legislagao nacional (CPI),
pois permitiu dar continuidade e até
mesmo incrementar o nimero de pedi-
dos de registo de invengdes. No que ao
sistema judicial diz respeito, a criagao
do Tribunal da Propriedade Intelectual
(tribunal de competéncia especializada
de primeira instancia) foi de facto uma
conquista, fruto de uma crescente ne-
cessidade e do aumento de casos judi-
ciais no &mbito do Direito da PI. O Tri-
bunal da Propriedade Intelectual tem
assegurado eficazmente a defesa dos
direitos de P, sendo apenas de referir
a necessidade da criagao de um tribu-
nal de recurso, de segunda instancia
igualmente especializado em matérias
de PI, que de facto actualmente nao
existe (embora haja um projecto para a
sua criagao). Recorrendo-se actual-
mente para o Tribunal de 2° Instancia,
que nao tem competéncia nem sec-
cbes especializadas.

De facto, em Portugal temos um ni-
vel de utilizagéo do sistema de Marcas
ja bastante evoluido e com nimero de
pedidos, por milhdo de habitantes, pra-
ticamente alinhado com a média da
UE, mas ao nivel do Design e principal-
mente nas Patentes, apesar de ser ter
melhorado nos Gltimos 15 anos, esta-
mos efetivamente muito longe de tor-
nar a investigagéo em valor acrescen-
tado. E de facto uma realidade que os

inventores em Portugal ou as empre-
sas para os quais trabalham, néo pro-
tegem grande parte da tecnologia as-
sociada as suas invengbes, nao recor-
rendo aos direitos de Pl ao seu alcan-
ce, tanto quanto poderiam e deveriam.
Apesar desta realidade, notamos, no
entanto, que as empresas Nacionais
estédo cada vez mais conscientes da
importancia da Pl e preocupadas em
proteger estes seus activos, recorren-
do cada vez mais a Agentes Oficiais da
Propriedade Industrial para, no mini-
mo, os aconselharem, o que ja denota
um grau de sensibilizacéo para esta
questao e uma permeabilidade neces-
sdria. Por outro lado, ainda encontra-
mos diversas situagbes em que a Pl
esta claramente mal protegida ou mui-
to fréagil, sendo que nestas situagoes os
titulares julgam que estao bem protegi-
dos e, na realidade, a sua posigéo é
bem mais débil do que aquela que
eventualmente poderiam ter.

Ha que ser optimista e valorizar o es-
forgo que os inventores e as empresas
em geral tém vindo a fazer nestes Ulti-
mos anos em aderir ao sistema de pro-
tecéo das suas invengdes. Ha que con-
tinuar a insistir em campanhas de sen-
sibilizagao para a importancia destes
activos intangiveis em que se traduz a
Propriedade industrial, na sua mais va-
lia de criagéo de riqueza, nos sistemas
de incentivo de quando em quando
aparecem e ajudar os inventores portu-
gueses, que sao de facto muito bons, a
transformar as suas invengoes em pa-
tentes protegidas. E possivel competir-
mos também a este nivel, a partir de
Portugal, tornando o tecido empresarial
nacional mais atractivo e préspero.
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Se falamos de propriedade intelec-
tual temos de falar dos direitos de autor
e dos direitos de propriedade industrial.
O quadro juridico esta, de um modo ge-
ral, atualizado e em linha com o Direito
Europeu, designadamente por viada
transposigao de Diretivas e dos Regula-
mentos diretamente aplicaveis em Por-
tugal. Nao obstante, qualquer leitura
que se possa fazer sera neste momen-
to incompleta, porquanto temos um
novo Cédigo da Propriedade Industrial
que entrard em vigor nodia 1 de julho e
que, por forga da transposigao da Direti-
va (UE) 2015/2436 do Parlamento Eu-
ropeu e do Conselho, de 16/12/2015
em matéria de marcas, e da Diretiva
(UE) 2016/943 do Parlamento Europeu
e do Conselho, de 08/06/2016, em ma-
téria de segredos comerciais, traz pro-
fundas alteragdes, com particular des-
taque para as agbes de invalidade de
marcas e desenhos ou modelos, que
em primeira instancia passam a ser de-
cididos pelo INPI. Até agora um proces-
so relativo a anulagéo de um registo de
marca teria de ser apresentado no Tri-
bunal da Propriedade Intelectual.
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Por outro lado, no passado dia 28 de
margo o Parlamento Europeu votou e
aprovou a versao final da controversa
Diretiva sobre o Direito de Autor no
Mercado Digital Unico, com o objetivo
de proteger os autores de conteidos
impondo varias obrigagdes aos deten-
tores de plataformas online que, pre-
sentemente, beneficiam da partilha
desses contelidos.

Depois ha um tema sempre presente e
que, por mais iniciativas legislativas que
surjam, nao deixa de crescer a um ritmo
assustador, e que é o tema da contrafa-
Gao e da pirataria. Também aqui sao ja
discutidas diversas propostas, para
além das novidades previstas no novo
CPI, e portanto h&a muito a esperar num
futuro préximo.

Creio que estao cada vez mais
conscientes disso, mas o tema ainda é,
para uma grande maioria, arido e de se-
gundo plano no seu dia-a-dia, nao
constitui o ceme da sua atividade. De-
paramo-nos com situacdes que clara-
mente indiciam falta de preparagao
e/ou conhecimento, e sobretudo falta
de aconselhamento. Situagdes como a
divulgacao prévia de uma determinada
invengao, o que posteriormente vai im-
possibilitar o registo da patente por falta
de novidade, ou a utilizagao de marcas
sem registo, ainda sdo comuns, o que &
revelador. Neste aspeto as Universida-
des, que tém regulamentos internos
préprios, tém dado exemplos muito po-
sitivos na protegao das invengdes que
resultam do labor dos seus centros de
investigagao. A protecédo dos segredos
comerciais € hoje falada um pouco por
toda a Europa, mas em Portugal tenho
sérias dlvidas que as empresas, de um
modo geral, saibam como proteger os
seus segredos comerciais.
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Aimportancia do sistema da proprie-
dade intelectual (abrangendo a proprie-
dade industrial e direitos de autor e di-
reitos conexos) para o processo de
desenvolvimento econémico, nomea-
damente quando associado ao desen-
volvimento cientifico e tecnolégico e ao
crescimento sustentado e sustentavel
da economia, inspirando e protegendo
os resultados das atividades criativas e
inventivas levou a publicagao de um
novo Cédigo da Propriedade Industrial
(CPI) que, por um lado, transpds as Di-
retivas da EU sobre marcas e segredos
comerciais; por outro, introduziu um
conjunto alargado de alteragdes nou-
tros dominios como a rea das paten-
tes, dos modelos de utilidade e das in-
fracdes aos direitos de propriedade in-
dustrial, com vista a simplificar e clarifi-
car procedimentos administrativos. O
novo CPI é um contributo para o reforgo
da utilizagéo da Propriedade Indus-
trial/Intelectual em Portugal.

Ainda néo totalmente. A experiéncia
mostra-nos que as empresas portugue-
sas s6 mais recentemente comegaram
adar as marcas e patentes o valor que
tém como bens que compdem o patri-
monio da empresa e podem valoriza-la.
A consciencializag@o dessa importan-
cia, com impacto ao nivel da regulagao
da concorréncia e como garante da pro-
tegao do consumidor é essencial para

que os agentes economicos acautelem
adefesa dos seus direitos, através do
registo dos mesmos, quer a nivel nacio-
nal, quer internacional.
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O quadro juridico que envolve a pro-
priedade industrial, onde avulta o novo
Cédigo da Propriedade Industrial, neste
caso, limitou-se a transpor para a or-
dem juridica interna duas diretivas co-
munitarias: a Diretiva (EU) 2015/2436
que aproxima as legislagdes em maté-
ria de marcas e a Diretiva (EU)
2016/943, relativa aos segredos comer-
ciais. “Atualizamos”, por isso, a nossa
legislagdo, em linha com a legislagao
comunitaria.

De qualquer forma perdemos uma
oportunidade para modernizar a nossa
legislagao e dar um passo rumo ao futu-
ro. A titulo de exemplo, poder-se-ia ter
repensado a figura do modelo de utili-
dade e estendé-la aos produtos farma-
céuticos; poder-se-ia ter repensado os
atos em que é indispensavel (e deveria
ser obrigatéria) a intervengéo de profis-
sionais qualificados, de modo a asse-
gurar que o agente econémico que utili-
za o sistema recebe o aconselhamento
devido e necessario; e poder-se-ia ter
modernizado a figura do logotipo, de
modo a evitar confuses com outros di-
reitos. Igualmente consideramos in-
compreensivel a retirada de competén-
cias ao TPI, designadamente em sede
de recursos e a sua entrega ao INPI.

O tema da protegéo da Propriedade
Intelectual esté diretamente relaciona-
da com a inovagéo e a inovagao esta di-
retamente relacionada com o cresci-
mento econdémico, porquanto a inova-
¢ao é fundamental para se criarem van-
tagens competitivas, valor econémico.
As empresas estao, por isso, mais des-
pertas para o tema da propriedade inte-
lectual, e sua protegao e potenciagao.
O sistema da protegao da propriedade
intelectual esta bastante difundido. As
empresas, cada vez, mais identificam
os ativos intangiveis que tém para po-
derem assegurar uma protegao correta
e um retorno adequado, rentabilizando,
assim, todo o esforgo concentrado na
produgéo desses bens intangiveis.
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Portugal tem ainda um sistema mui-
to arcaico no que toca ao quadro juridi-
co da propriedade intelectual.

Todas as transposigoes de directivas

comunitarias ficam sempre muito
aquém do esperado. Mesmo o Cédigo
da Propriedade Industrial que ainda
nao entrou em vigor parece ser um do-
cumento datado e ultrapassado que
nao acompanha o progresso e as ne-
cessidades em termos de Propriedade
Industrial. Pelo contrério, tudo aponta
para um retrocesso com o possivel re-
gresso da necessidade de pagamento
das taxas de concessdo dos registos de
marca. Outro entrave ao registo é a
possibilidade do INPI recusar um regis-
to de marca por existéncia de direitos
anteriores conflituantes, sem que os ti-
tulares destes direitos se tenham opos-
to ao registo. Em matéria de contrafac-
gao, embora haja progressos, continua
a ser possivel a autoridade judiciaria
ordenar a realizacao de exame pericial
da mercadoria apreendida, mesmo
sem existéncia de queixa. Esta possi-
bilidade configura, as mais das vezes,
um custo injustificado para o lesado
que além de ver os seus produtos con-
trafeitos ainda tem de, sob pena de de-
sobediéncia, gastar recursos com os
exames periciais. Também em matéria
das patentes as alteragées legislativas
ficaram aquém do esperado néo tendo
resolvido de forma cabal a questao
dos litigios referentes as patentes de
medicamentos.

As empresas ainda nao estao com-
pletamente preparadas para a defesa
dos Direitos de Propriedade Industrial,
seja por desconhecimento do seu po-
tencial, seja por desinteresse, ou ape-
nas por descrédito do sistema. Com
efeito, a Lei e os Organismos nacionais
nao dao as necessarias garantias para
que as empresas vejam na Pl um ver-
dadeiro activo. Assim, embora ja mui-
tas empresas registem os seus direi-
tos, a maior parte fa-lo mais para evitar
problemas do que para criar valor. S6
quando o sistema funcionar de modo
satisfatério sera feita uma defesa efec-
tiva dos direitos, até |a as empresas
continuaréo a olhar para a Propriedade
Industrial como uma burocracia neces-
sdria e nao como uma verdadeira
mais-valia.

Associada
coordenado
rada VdA

A propriedade intelectual abrange,
por um lado, o Direito de Autor e Direi-
tos Conexos, onde se incluem, desi-
gnadamente, as criagdes intelectuais
no dominio literario, cientifico e artistico
e, por outro lado, a Propriedade Indus-
trial, que inclui, entre outros, as paten-
tes e os modelos de utilidade, os dese-
nhos ou modelos e as marcas. Desde
logo, ha que referir que Portugal tem
vindo a ratificar todos os instrumentos
internacionais de protecéo da proprie-
dade intelectual. Alias, Portugal foi um
dos Estados signatarios da Convencéao
da Unido de Paris em 1883. Para além
dos instrumentos legais internacionais
que ratificou, sdo também aplicaveis
em Portugal os instrumentos legais da
Unido Europeia, sendo que nas marcas
e nos desenhos, existe ja uma grande
harmonizagéo, mas, por exemplo, ao
nivel do direito de autor a harmonizagao
entre os Estados Membros da Unido
Europeia é ainda menor. Em Portugal,
contamos, essencialmente, e por um
lado, com o Cédigo do Direito de Autor

e Direitos Conexos e, por outro, com o
Cédigo da Propriedade Industrial.

Alias, em dezembro de 2018, foi aprova-
do o0 novo Cédigo da Propriedade Indus-
trial, o qual vem traspor duas Diretivas
da Unido Europeia, uma no ambito das
marcas e outra no ambito dos segredos
comerciais (que é uma novidade no
nosso regime juridico). O novo regime
também introduziu algumas alteragoes
ao anterior regime, as quais visaram a
simplificagao e a clarificagéo dos proce-
dimentos administrativos. Assim, no pla-
no substantivo, o quadro juridico da pro-
priedade intelectual é, em geral, ade-
quado. E ao nivel da concreta aplicagao
do regime legal que os maiores desafios
se vao colocando.

Nota-se, em geral, uma crescente
preocupagao com os temas da inovagao
e da propriedade intelectual e as empre-
sas comegam a ter cada vez mais no-
¢ao de que a protegao de ativos intangi-
veis das empresas pode ser determi-
nante no seu sucesso. E essa conscién-
cia nao corresponde necessariamente
ao tamanho da empresa. Veja-se que
existem muitas start-ups com um foco
muito tecnolégico e inovador que ja tém
uma certa cultura de propriedade inte-
lectual. Por outro lado, séo cada vez
maiores os desafios que a sociedade de
informagcéo global e que 0 mundo digital
coloca no @ambito da propriedade inte-
lectual, para os quais as empresas terao
de estar cada vez mais alerta. E neces-
sério que cada empresa, em fungao da
sua atividade, bem como do seu orga-
mento e da sua capacidade financeira,
faca uma gestao e uma selegao racio-
nais do que deve proteger e de que
modo, tendo em conta as diversas mo-
dalidades de protegao da propriedade
intelectual. Se esta estratégia for levada
a cabo de modo inteligente e pondera-
do, as empresas certamente concluirdo
que os custos associados a protegao da
propriedade intelectual se traduzem ne-
cessariamente num enorme beneficio e,
em muitos casos, num motor do desen-
volvimento do seu negécio.

Assoclado
Sénior do
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Nao obstante toda a incerteza, parti-
cularmente devido ao Brexit, e concre-
tamente no que diz respeito ao Acordo
relativo ao Tribunal Unificado de Paten-
tes, a situagao (leia-se os entraves
constitucionais) na Alemanha e tam-
bém, mais recentemente, na Hungria, a
Unido Europeia, e Portugal em concre-
to, tém hoje uma legislagao de proprie-
dade industrial moderna, adequada e
preparada para ser eficaz. O mesmo se
pode dizer quanto a legislacéo de pro-
priedade intelectual, sem prejuizo do
“ruido” em tormo do famoso artigo 13,
hoje artigo 17, da Directiva e da neces-
sidade de acompanhar a respectiva
transposicao para o direito nacional de
forma criteriosa, critica e atenta. Numa
vertente mais pratica, todo temos cons-
ciéncia de que os Tribunais sao con-
frontados com matérias com elevada
complexidade técnica que requerem
conhecimentos especializados e para
as quais os juizes nao receberam for-
magao, requerendo destes um maior
esforgo de compreenséo, e das partes
também um maior investimento, por ve-
zes em peritos, para procurar clarificar

e contribuir para a melhor decisao pos-
sivel. E verdade, que existe a possibili-
dade de o juiz se fazer acompanhar de
um técnico, mas salvo rarissimas situa-
¢Oes, tal ndo se verifica. Dividas nao ha
que criacao do Tribunal de competéncia
especializada para propriedade intelec-
tual se revelou uma decisao acertada e
que tem dado bons resultados.

Diria que depende da dimenséo. As
empresas portuguesas estao despertas
para a necessidade de protegeram a
sua identidade, o caracter distintivo dos
seus produtos e as suas invengoes, e
aqui incluo também as pessoas indivi-
dualis, artistas plasticos, investigadores,
etc. Mas enquanto que a protecgao de
marcas representa um investimento que
se pode considerar moderado, e com
poucos recursos se obtém uma protec-
G&o a nivel comunitario ou mesmo para
além das fronteiras da UE, ja a protec-
¢ao de uma patente em multiplas latitu-
des, devido ao principio da territorialida-
de, representa em regra um investimen-
to relativamente ao qual as expectativas
das empresas portuguesas raramente
coincidem com a realidade. E isto é par-
ticularmente relevante para as startups
ainda que procurem obter financia-
mento, ao abrigo de programas como
o Portugal 2020, e que se podem ver
limitadas na protecgéo da sua proprie-
dade industrial e também intelectual.

Advogado

da Cruz

Em grande parte, a Propriedade In-
telectual em Portugal esta devidamen-
te “alinhada” com as jurisdigdes dos
demais estados da Unido Europeia,
por via dos regulamentos e das direti-
vas. No direito interno, o quadro nor-
mativo responde adequadamente, em
geral, as necessidades das empresas.
Quanto a Propriedade Industrial, o
novo Cédigo vem introduzir relevantes
alteragdes nos regimes dos diversos
direitos privativos, nos procedimentos
administrativos e nas normas relativas
as infracgoes, para além dos Segredos
Comerciais. Bastante infeliz foi, no en-
tanto, a alteragao a Lei 62/2011, refe-
rente as patentes e medicamentos ge-
néricos, que criou um sério risco de se
assoberbar o TPl com dezenas de pro-
cessos desnecessarios. No Direito de
Autor, estao neste momento em dis-
cussao na AR propostas de lei para es-
clarecer a competéncia jurisdicional em
varias matérias que tém suscitado (ina-
ceitaveis) conflitos negativos. As enti-
dades de gestao colectiva tomaram ja
uma posigao — unanime — sobre a
questao, que é indispensavel acolher
na elaboragao da nova lei.

Felizmente, o panorama é incompa-
ravelmente melhor do que o que existia
ha& 20 ou 30 anos atras. As empresas
focadas na investigagao ou no design
estao hoje, geralmente, sensibilizadas
para a importancia da Pl e procuram
apoio profissional na area. Mesmo que
isso possa ainda suceder, por vezes,
somente apés um percalco inicial...
Para muitas outras empresas, a Pl tra-
duz-se sobretudo na protecgao das
marcas e o do chamado trade dress.
Aqui, a facilidade no acesso ao registo
e a aparente simplicidade da matéria,
convida a pratica dos actos sem o devi-
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